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GUVERNUL ROMANIEI |3 BEP" S E S
PRIMUL — MINISTRU — »

Domnule presedinte,

In conformitate cu prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutie,
Guvernul Romaéniei formuleazi urmatorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativa intitulata ,,Lege pentru modificarea si
completarea Legii nr.135/2010 privind Codul de Procedurd Penald”,
initiatd de domnul senator PSD Haralambie Vochitoiu (Bp. 288/2014).

I.  Principalele reglementari

Aceastd initiativd legislativd are ca obiect de reglementare
amendarea unor dispozitii ale Legii nr. 135/2010 privind Codul de
procedurd penald, cu modificarile si completdrile ulterioare, propunindu-
se, in principal, urmatoarele:

- modificarea alin. (1) al art. 550 cu privire la momentul cand
hotarérile instantelor penale devin executorii, i anume la ,, data redactarii
si motivdrii hotdardrilor definitive sau la data cdnd acestea au rdmas
definitive, numai in cazul in care condamnatul a fost arestat preventiv in
cursul urmaririi penale, in procedura de camerd preliminard sau in cursul
Judecdtii potrivit art. 223" (in prezent, hotdrdrile instantelor penale devin
executorii la data cand au ramas definitive),

- modificdri cu privire la instanta de executare (alin. (3) al art. 553) si la
punerea in executare a pedepselor (alin. (1) al art. 555).



II. Observatii

Precizdm ca potrivit art. 23 alin. (11) din Constitutie ,,Pdnd la
rdmdnerea definitivd a hotdrdrii judecdtoresti de condamnare, persoana
este conmsideratd nevinovatd.”. Daca printr-o hotarare judecitoreasca s-a
stabilit vinovétia unei persoane si s-a dispus aplicarea unei pedepse
organele judiciare au obligatia ca din oficiu sa puna in executare respectiva
hotaréare.

Pentru punerea in executare a unei hotdrari in materie penald, este foarte
important sd se stabileascd momentul cind aceasta devine executorie.
Potrivit art. 550 alin. (1) din Codul de procedurd penald (Cpp)
., Hotardrile instantelor penale devin executorii la data cdnd au rdmas
definitive.”’. Art. 551 din Cpp reglementeaza data la care raimane definitiva
hotirarea primei instante', iar alin. (1) al art. 552 din acelasi act normativ
stabileste ca ,, Hotdrdrea instantei de apel ramdne definitivd la data
pronuntdrii acesteia, atunci cand apelul a fost admis si procesul a luat
sfdrsit in fata instantei de apel.”

Hotararea definitivd a instantei penale se pune in aplicare potrivit art.
553 alin. (3) din Cpp. Astfel, instanta in fata cireia hotdrarea a rdmas
definitiva trimite instantei de executare un extras din acea hotarare, cu
datele necesare punerii in executare, in ziua pronuntdrii hotararii de céatre
instanta de apel sau, dupa caz, de catre instanta ierarhic superioard. Dupa
cum se poate observa, textul de lege lata reglementeaza, in mod similar,
punerea in executare a unei hotdrdri judecétoresti, indiferent ca persoana
condamnatd a fost sau nu arestatd preventiv in cursul procesului, atit in
ceea ce griveste momentul in care respectiva hotdrare este pusd in
executare’, cét si in ceea ce priveste modul de punere in executare”.

Textul propunerii legislative privind modificarea alin. (1) al art. 550
Cpp, conform caruia hotérarile instantelor penale ,, devin executorii la data
redactdrii §i motivarii hotardrilor definitive sau la data cdnd acestea au

' Hotararile primei instante raman definitive:

1. la data pronuntdrii, cind hotirarea nu este supusa contestatiei sau apelului;

2. la data expirdrii termenului de apel sau de introducere a contestatiei:

a) cand nu s-a declarat apel sau contestatie in termen;

b) cénd apelul sau, dupa caz, contestatia declarati a fost retrasa induntrul termenului;

3. la data retragerii apelului sau, dupa caz, a contestatiei, daca aceasta s-a produs dupi expirarea termenului de apel
sau de introducere a contestatiei;

4. la data pronuntérii hotararii prin care s-a respins apelul sau, dupi caz, contestatia.
? data ramanerii definitive a hotérarii
3 prin comunicarea unui extras de hotarére cu datele necesare punerii in executare



rdamas definitive, numai in cazul in care condamnatul a fost arestat
preventiv in cursul urmaririi penale, in procedura de camerd preliminard
sau in cursul judecadtii potrivit art. 223" nu este unul clar, reglementarea
propusa neavand un caracter predictibil si accesibil.

Dacd modificarea propusd ar fi introdusi in Cpp, o hotarare
judecatoreascd ar deveni executorie in doud momente diferite - la data
redactarii si motivarii acelei hotdrari definitive sau la data cand a riamas
definitivd. Ambele momente la care o hotirare judecitoreasca devine
executorie au in vedere numai ipoteza in care condamnatul a fost arestat
preventiv in cursul urmaérii penale, in procedura de camera preliminara sau
in cursul judecatii. Pentru ipoteza in care condamnatul nu a fost arestat
preventiv, textul art. 550 alin. (1) - asa cum se propune a fi modificat de
prezenta initiativa legislativd - nu permite stabilirca momentului la care
hotararea judecatoreasca devine executorie.

Nici textul de modificarea a alin. (3) al art. 553 nu este clar, fiind
susceptibil de interpretéri diferite, ceea ce nu conferd un caracter accesibil
si predictibil reglementdrii. Astfel, textul propus referitor la art. 553
alin.(3) prevede ca punerea in executare a hotérarii definitive si se faca fie
prin transmiterea unui extras din hotéarare, fie prin comunicarea hotararii
redactate si motivate. De asemenea, textul in formularea sa actuala ar urma
sd se aplice ,, numai in cazul in care condamnatul a fost arestat preventiv
in cursul urmdririi penale, in procedura de camerd preliminard sau in
cursul judecdtii potrivit art. 223"

Textul nu prevede in ce termen ar urma si se comunice fie extrasul din
hotarare, fie hotdrarea motivatd, astfel incat nu rezultd cdnd se va face
punerea in executare. De asemenea, textul nu oferd un raspuns la
intrebarea ce se intdmpld in cazul in care persoana condamnatid nu a fost
arestatd preventiv anterior rimanerii definitive a hotararii de condamnare,
respectiv cum se face punerea in executare in acest caz. Aceastd observatie
este valabild si in ceea ce priveste prima tezd a textului propus pentru
alin.(1) teza intai din art. 555 din Cpp. Chiar si in ipoteza in care intentia
reald de reglementare (neexprimatd in textul propunerii) a fost aceea ca
punerea in executare sa se faca in doud modalitati, si anume:

a) prin transmiterea, catre instanta de executare, a unui extras din
hotdrdrea de condamnare - in cazul in care condamnatul a fost arestat

* La aceastd concluzie se ajunge printr-o interpretare gramaticala a textului propus — ,, (...) trimite instantei de executare
hotdrdrea redactatd si motivatd sau extrasul din acea hotdrdre, numai in cazul in care condamnatul a fost arestat

preventiv in cursul urmdririi penale, in procedurd de camerd preliminard sau in cursul judecdtii potrivit art. 223"
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preventiv in cursul urmadririi penale, in procedura de camera preliminara
sau in cursul judecatii potrivit art. 223;

b) prin transmiterea, citre instanta de executare, a hotararii redactate si
motivate - in celelalte cazuri;

opindm ca solutia nu poate fi sustinutd, deoarece introduce reglementéri
diferite pentru persoane aflate in aceeasi ipotezd fard o justificare
obiectiva. ,, Principiul egalitatii in fata legii presupune instituirea unui
tratament egal pentru situatii care, in functie de scopul urmarit, nu sunt
diferite. De aceea el nu exclude ci, dimpotrivd, presupune solutii diferite
pentru situatii diferite. In consecintd, un tratament diferit nu poate fi doar
expresia aprecierii exclusive a legiuitorului, ci trebuie sd se justifice
rational, in respectul principiului egalitdtii cetdtenilor in fata legii si a
autoritdtilor publice””.

Precizam si faptul ca modificarea art. 553 alin. (3) Cpp ar avea influente
si asupra dispozitiilor art. 553 alin. (4) Cpp, deoarece acest din urma
articol contine o normd de trimitere la dispozitiile art. 553 alin. (3) Cpp.

Concluzionind, o hotéarare definitivdi de condamnare, prin care s-a
stabilit vinovdtia unei persoane si s-a dispus aplicarea unor pedepse,
trebuie pusd in executare de indatd. De lege lata, motivarea completd a
hotarérii nu produce efecte in ceea ce priveste punerea in executare a
hotdrérii, astfel incdt instituirea unei interdependente intre motivarea
hotararii si punerea ei in executare nu poate fi sustinuta.

Desigur, motivarea unei hotarari judecatoresti definitive are importanta
sa de netdgaduit. De exemplu, ea permite persoanei condamnate sa
inteleagd care au fost faptele sale care au intrat sub incidenta legii penale,
astfel incit pe viitor sd se conformeze dispozitiilor legale si faciliteaza
reinsertia sociald a celui condamnat. De asemenea, motivarea hotararii
definitive este importanta si din prisma ciilor de atac extraordinare®.

Precizam si faptul cad legiuitorul a instituit, prin art. 406 alin. (1) din
Cpp, un termen maxim de 30 de zile in care hotararea se redacteaza.

* Decizia nr. 1 din 8 februarie 1994 a Plenului Curtii Constitutionale privind liberul acces la justitie al persoanelor in
apararea drepturilor, libertatilor si intereselor lor legitime
®De exemplu, ardtidm ci art. 471 - Cererea de recurs in interesul legii- din Cpp prevede ci ,(2) Cererea trebuie sa

cuprinda solutiile diferite date problemei de drept §i motivarea acestora (...)
4



III. Punctul de vedere al Guvernului

Avand 1n vedere considerentele mentionate, Guvernul nu sustine
adoptarea acestel propuneri legislative.

Cu stima,

Domnului senator Cilin-Constantin-Anton POPESCU-TARICEANU

Presedintele Senatului



